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El cultivo del huachinango (Lutjanus peru) es una actividad productiva alterna a la pesca riberefia en
Guerrero. Se capturaron 1 200 peces juveniles con linea de mano, que se acopiaron en una jaula flotante
cibica de 125 m?, donde fueron mantenidos por cuatro meses con alimento balanceado Camaronina 35y
sardina, en raciones equivalentes a 5% y 2% de la biomasa estimada, respectivamente. Durante el periodo
de engorda (18 de junio al 1 de octubre de 2008) se realizaron seis biometrias con un tamafio de muestra
de 30 individuos. Las tasas promedio (£DE) de crecimiento en peso y crecimiento especifico fueron de
2.643+1.013 g dialy 1.075 £0.651% g dia!, respectivamente. El factor de condicion fue de 0.712+0.455 y
el factor de condicién multiple de 9.708+5.407. La biomasa producida fue de 330.400+109.166 kg con un
peso promedio de 259.081+94.296 g por ejemplar.
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Growth of wild red snapper juveniles (Lutjanus peru) in a net
pen in Puerto Vicente Guerrero, Guerrero, México

Red snapper (Lutjanus peru) culture represents an incipient productive activity, and an alternative to
coastal fisheries in Guerrero State. Twelve hundred juvenile fish were captured with hand lines, which
were collected in a floating cage of 125 m’, where they were kept for four months and fed with sardine
and Camaronina 35 balanced food, in portions equivalent to 5 and 2% of estimated biomass, respectively.
During the fattening (18 June to 1 October 2008) six biometrics with a sample size of 30 individuals were
made. The average (%£SD) growth rate in weight and specific growth rate were 2.643+1.013 g day"' and
1.075+0.651% g - day’!, respectively. The condition factor was 0.712+0.455 and multiple condition factor of
9.708+5.407. The produced biomass was 330.400+109.166 kg with an average weight of 259.081+94.296 g
per fish.
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Elhuachinango Lutjanus peru (Nicholsy Murphy,
1922) es una especie residente en el litoral
del estado de Guerrero, de gran importancia
para los pescadores riberefios (Santamaria-
Miranda et al., 2003), quienes lo capturan todo
el afo y en especial de abril a mayo, cuando
es mas abundante. Sin embargo, entre 1992 y
2008 la pesca disminuyd de forma significativa
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(Gardufio-Dionate et al., 2008'), por lo que se
ha iniciado la engorda de peces juveniles en
encierros. Con este proposito, entre el 14 y el
28 de mayo de 2008, pescadores de la localidad
de Puerto Vicente Guerrero, Mpio. de Tecpan
de Galeana, Guerrero, capturaron con linea de
mano 1 200 ejemplares juveniles de L. peru, cuya
longitud total media (*Desviacion Estandar) fue
de 21.30+1.42 cm y su peso promedio (* DE)
fue de 96.00+20.28 g. Los peces se mantuvieron
durante cuatro meses en una jaula flotante de
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125 m’ instalada en la bahia de Puerto Vicente
Guerrero (17° 16’ 48.4” Ny 101° 03’ 31.5” 0). La
biomasa inicial fue de 115.2 kg. Desde la siembra
hasta la cosecha se les suministré el alimento
comercial Camaronina 35, completado con
sardina fresca, en una cantidad equivalente a 5%
y 2% de la biomasa estimada, respectivamente.
Esta dosis se fraccion6 en dos raciones por dia. Las
biometrias se efectuaron cada 21 dias y el tamafo
de muestra fue de 30 ejemplares, a los que se les
midio la longitud total y la altura maxima con un
ictiometro con precision de 0.1 cm, y el peso total
con una balanza electrénica marca Camry con
capacidad de 2 kg y precision de 1 g. Durante las
mediciones los individuos fueron anestesiados
con aceite de clavo Syzygium aromaticum (Garcia-
Gomez et al., 2002). El desarrollo de los peces se
analiz6 mediante la tasa de crecimiento en peso
(TCP), la tasa de crecimiento especifico (TCE), el
factor de condicion K (Ricker, 1975), el factor de
condiciéon multiple (KM) (Departamento de Pesca,
1980), la relacion peso-longitud (P-L), el tipo de
crecimiento (Weatherley y Gill, 1989) y la tasa
intrinseca de crecimiento (k). La TCP promedio
(2.643x1.013 g - dia™) y la TCE (1.075%=0.651%
g -dia') fueron elevadas. El crecimiento fue mayor
en los primeros meses y disminuy6 hacia el final
del periodo de engorda, por lo cual en julio ya
habian alcanzado la talla comercial y presentaron
la TCP mas alta, el mayor incremento en biomasa
y la mejor condicién de robustez, en tanto que
la mejor condicion de bienestar alimentaria,
segiin el KM, se obtuvo en agosto (Tabla 1). La
relacion peso-longitud (P = 0.0019L*%%) indica

que el crecimiento fue alométrico positivo,
de acuerdo con el valor del exponente 3.625
(Weatherley y Gill, 1989). Por otro lado, la tasa
intrinseca de crecimiento fue de k = 0.184 y
mayor que la registrada en ejemplares silvestres,
posiblemente debido al menor gasto energético y
a la acumulacién de lipidos en masculo y visceras
que ocurre en organismos cautivos (Rodriguez et
al., 2004; Lopez et al., 2006).

La TCP promedio fue similar a la determinada
para ejemplares de esta misma especie cultivados
en Bahia Concepcion, BCS (Avilés-Quevedo
et al., 1996%) y superior a la de otros lutjanidos
cultivados en México y Costa Rica (Tabla 2).

El crecimiento del huachinango se
desarroll6 en tres periodos: durante el primero
(18 de junio al 9 de julio) los peces se adaptaron
al cautiverio, a la palatabilidad del alimento
comercial y a las condiciones de cultivo, asi como
al establecimiento de la jerarquia social de los
individuos por tamafio (Alvarez-Lajonchére,
2006°), por lo que la TCP fue baja. El segundo
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vas de la Acuicultura en Chile. Santiago, Chile, pp: 248-250.
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Tabla 1
Parametros de crecimiento de Lutjanus peruy temperatura superficial marina prevaleciente durante el ciclo de engorda

Muestreo Fecha Peso Longitud  Biomasa  TCP TCE K KM TSM*
Media + DE ~ Media = DE estimada (g - (%g- Mensual Promedio
®) (cm) (kg)  dia’)  dia”) (°c)
1 18 junio 138+20.28 21.5+1.43 165.6 2.40 1.72 0.75 530  29.09+0.6628
2 9 julio 202%30.51 23.2x1.27 242.4 3.65 1.81 0.595 10.19  29.14%=0.6572
3 30 julio 269+20.63 25.3+0.89 322.8 3.82 1.36 1.228 1556  29.14+0.6572
4 20 agosto 321£36.27 27.3x1.22 3852 297 0.84 1.248 16.72  29.64x0.6006
5 10 septiembre ~ 348+46.95 28.2+1.28 417.6 1.54 038 0229 6,50  27.17%0.8799
6 1 octubre 374+38.32 29.1x1.10 448.8 1.48 034 0225 398  28.17%0.7669

TSM = temperatura superficial del mar; TCP = tasa de crecimiento en peso; TCE = tasa de crecimiento especifico; K = factor de condicién

y KM = factor de condicién multiple. DE = desviacion estandar.

*Fuente: Laboratorio de Oceanografia Fisica, Instituto de Ciencias del Mar y Limnologia. Universidad Nacional Auténoma de México.
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Tabla 2
Comparativo de la tasa de crecimiento en peso de Lutjanus peru'y otros lutjdnidos en México y Costa Rica

Especie Localidad TCP  Alimento Referencia
(g dia”)
L. peru Baja California Sur 2.79  Fresco mezclado®  Avilés-Quevedo et al. (1996)
L. guttatus Bahia Concepcion, BCS 221 Taplowy Ewos® Avilés-Quevedo et al. (2008)
L. guttatus Golfo de Nicoya, Costa Rica  1.73  Escamay camar6én Gutiérrez-Vargas y Durdn-Delgado (1999)
L. guttatus Bahia de Banderas, Nayarit 1.46  Ewos® Hernandez-Martinez et al. (2007°)
Ocyurus chrysurus Lerma, Campeche 1.12  Sardina Garcia-Torcuato et al. (20067)
L. synagris Lerma, Campeche 0.78  Sardina Garcia-Torcuato et al. (20067)
L. peru Vicente Guerrero, Guerrero  2.64  Camaronina 35y  Este trabajo

sardina

aMezcla de trozos de calamar, sardina, harina y aceite de pescado, y adicionada con vitaminas y minerales. *Alimento comercial importado

para jurel.

periodo, que abarco del 30 de julio al 20 de
agosto, los individuos adquirieron la mayor
tasa de crecimiento en peso, asi como la mayor
robustez y la mejor condicion de bienestar
alimentaria; y en el tercero, que transcurrio del
10 de septiembre al 1 de octubre, disminuyd
progresivamente el crecimiento de L. peru.
Durante el periodo de engorda la temperatura
superficial (TSM) promedio fue de 28.7 °C y las
condiciones fueron mas estables al principio que
al final del periodo (Tabla 1).
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